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RESUMEN

En el siguiente articulo se abordan
dos publicaciones, revista Portada y Qué
Pasa, fundadas por un cuerpo de intelectua-
les provenientes de un sector de la derecha.
El anlisis se inscribe en el contexto social,
econémico y politico que se derivé a partir de
las transformaciones impulsadas por el centro
y la izquierda chilena a fines de los sesenta
y comienzos de los setenta. Destacamos que
mediante estas revistas este cuerpo de inte-
lectuales fue formulando, embrionariamente,
un proyecto social que devino bajo el régimen
dictatorial en el establecimiento del neolibe-
ralismo y la nueva democracia autoritaria,
protegida y tecnificada que anunci6 el general
Pinochet en Chacarillas en 1977.
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n estos ultimos anos la economia

politica neoliberal y la institucio-

nalidad erigida sobre las bases de
la Constitucién de 1980 han sido fuer-
temente cuestionadas por la ciudadania.
No sélo el sistema de salud, de educa-
cién y de previsién social han recibido
el rechazo masivo —sin perjuicio que la
desigualdad patente que aflige a grandes
sectores sociales del pais y la permanente
concentracién de la riqueza y control de
los medios de produccién en pequefios
y cerrados conglomerados econémicos
hayan sido una constante a lo largo de
estas ultimas cuatro décadas— sino que
los propios mecanismos de participacién
que la Constitucién permite. Esa econo-
mia politica se impuso luego del golpe de
Estado del 11 de septiembre de 1973,
periodo en que la resistencia al régimen
poco pudo hacer, sobre todo porque la
imposicién del neoliberalismo y su marco
legal se llevé a cabo bajo el terrorismo de

Estado.

En este afio se cumplen cuatro
décadas desde que el proyecto popular
fue destruido y las conquistas sociales de
vastos sectores a lo largo de un siglo fueron
completamente desbancadas.

En el siguiente articulo queremos
abordar dos publicaciones, Portaday Qué
Pasa, fundadas en esa coyuntura social
tan significativa como fue la que se evi-
dencié a fines de los sesenta y comienzos
de los setenta, no tanto porque consti-
tuyeron érganos culturales criticos de la
forma de hacer politica en esos momentos,
sino porque constituyeron un espacio de

articulacién de una parte considerable
del cuerpo de intelectuales que durante
la dictadura fundaron las bases y las
lineas matrices del modelo neoliberal
y la democracia autoritaria, protegida
y tecnificada que anuncié Pinochet en
Chacarillas en 1977.

:Cudl fue la trama que se tejié
detrds de esos editoriales, cuyo propdsito
iniciado en 1969 pudo concretarse a fines
de los afios 70? ;Qué relacion existi6 entre
estas dos publicaciones que nos permiten
considerarlas como un todo mds o menos
homogéneo? Por tltimo ;quiénes fueron
los editorialistas que impulsaron un de-
terminado proyecto a fines de la década

de 19602

El trabajo mds acusado que reflexio-
né en torno a estas revistas ha sido el de
Carlos Ruiz', quien desarroll6 un andlisis
global del discurso elaborado por ambos
medios de comunicacién, destacando el
diagnéstico que hicieron en momentos
en que fue patente la crisis hegeménica
de los sectores dominantes. Pero més alld
de que fue un andlisis pormenorizado de
los lineamientos tedricos e ideolégicos de
ambas publicaciones no establecié —pues
de seguro no era el problema- la relacién
que existié entre estos intelectuales que
emprendieron un determinado proyecto
social y el ambiente en que estuvieron
insertos y cémo se desenvolvieron en
funcién de establecerlo.

El siguiente trabajo intenta de-
mostrar la continuidad entre el golpe de

Estado del 11 de septiembre de 1973 y la

1 Carlos Ruiz, “El conservantismo como ideologia. Corporativismo y neo-liberalismo en las revistas teéricas de la derecha”,

en El pensamiento conservador en Chile (Santiago: Universitaria, 1992), 103-123.
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dictadura que se derivd, a diferencia de las
interpretaciones que sostuvieron que no
hubo tal continuidad, por ejemplo la que
defendié Gonzalo Vial Correa en un arti-
culo publicado en 1984, quien expresé que
las consecuencias del hecho eran “materia
de un debate distinto™. Por lo mismo, para
comprobar dicho objetivo analizaremos
tanto los editoriales de las revistas Portada
y Qué Pasa, ambas fundadas por el propio
Vial, quien fue el director de las dos en
el periodo estudiado, en funcién de dar
cuenta que dicha continuidad tuvo relacién
con el proyecto social que emprendieron
los editorialistas a fines de la década de
los sesenta del pasado siglo.

En ese sentido el grupo de intelec-
tuales que constituyd el cuerpo de Portada
y Qué Pasa se inscriben en la categoria del
intelectual orgdnico que definié6 Gramsci.
Este cuerpo de intelectuales recurri a este
tipo de publicacién en funcién tanto de
ser una trinchera politica como un medio
de despliegue de un proyecto social que
con el tiempo devino en el neoliberalismo
y la democracia autoritaria, protegida y
tecnificada, como ya hemos visto.

Bajo esa perspectiva queremos en-
fatizar que la estrategia politica de que se
apropiaron fue la presuncién de apolitici-
dad, lo que los llevé a desenvolverse fuera
del régimen demoliberal y a mantenerse
distantes de la derecha politica tradicional,
representada por el recién formado Partido
Nacional. El liberalismo, la democracia, la
intervencién del Estado en la economia,
y por supuesto, todo lo que estuviera
relacionado con el socialismo o el mar-
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xismo, que consideraban como el residuo
inevitable de los primeros elementos, fue
el blanco de las criticas de estos intelec-
tuales. Trazando esas lineas expresaron ser
ajenos del proceso de disolucién social y,
por lo mismo, como intelectuales auté-
nomos ¢ independientes del “grupo social
dominante” que coadyuvé a intensificar
la crisis social durante el periodo. Asi, la
identidad politica, siguiendo a van Dijk,
no se caracterizé en los términos de ser
miembros de un grupo estructural, tal
como un partido politico, sino mds bien
en términos de la propia ideologfa’.

Por dltimo, deseamos destacar
que bajo el prisma gramsciano, estos
intelectuales concibieron la lucha, ya
bajo la unidad popular, como guerra de
posiciones que les permitié una vez de-
rrocado el gobierno de Salvador Allende,
vencer e imponer el proyecto que venian
articulando hace un tiempo atrds. Gran
parte de estos intelectuales disfrut6 de
espacios esenciales al interior del régimen
dictatorial, controlando las directrices de
la nueva economia politica que se estaba
institucionalizando.

LA FUNDACION DE PORTADA, 1LOS INTELEC-
TUALES Y LA EMERGENCIA DE UN PROYECTO

SOCIAL

Carlos Ruiz senal6 que el origen
de la revista Portada tuvo su punto de
partida a fines de la década de los sesenta
como reaccién a la coyuntura politico
social que se vivié en aquellos tiempos,
expresada principalmente por la movi-

2 Gonzalo Vial Correa, “Decadencia, consensos y unidad nacional en 1973”, Dimensién Histérica de Chile 1 (Santiago 1984): 140-164.
3 Teun A. Van Dijk, “Politica, ideologia y discurso”, Qudrum académico nim. 2, (Maracaibo 2005): 25.
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lizacién popular durante el gobierno de
Eduardo Frei (1964-1970)%. Nosotros, sin
descartar lo anterior queremos expresar
que el origen particular de la revista
Portada fundada a comienzos de 1969
hunde su lugar de nacimiento al interior
de la Pontificia Universidad Catélica de
Chile (PUCCH), siendo de algtin modo
la continuacién de la revista Finis Terrae
clausurada en 1967 durante el proceso
de Reforma Universitaria, lo que, por lo
demds, fue un duro golpe a su director, el
historiador Jaime Eyzaguirre. Asi, la nueva
publicacion debia tanto proyectar el ideario
que identificé al cuerpo de intelectuales
que pertenecié al comité editorial de la
revista recién aludida, como desbordar
los intersticios que la PUCCH gestioné
en funcién de contrarrestar las transfor-
maciones sociales que en esos momentos
de lucha politica ya no eran privativos de
la Universidad, sino que se desplegaban
por toda la sociedad.

Para dibujar ese trayecto hay
que observar lo que se expresé cuando
Eyzaguirre en 1954, apoderado de cierta
inquietud, fundé la revista Finis Terrae
del Departamento de Extensiéon Cultural
de la PUCCH. El editorial con que se
presenté la publicacién lo hizo con un
tono apocaliptico y mesidnico que se
exteriorizé de la siguiente forma:

«cC

Finis Terrae’ surge como una inci-
tacién y una necesidad. Por eso, ella
convoca desde luego a una cita amplia
y amistosa a los hombres inquietos para
quienes la vida tiene dimensiones de

eternidad; f’ que, si son expectantes
testigos del caos presente, también
son obligados artifices de una reno-

vada era”.

Con el transcurrir del tiempo Finis
Terrae asumi6 una posicién mds contin-
gente a proposito del acontecer nacional,
sobre todo por el ascenso del gobierno
democratacristiano y la crisis parlamentaria
que sufrié la derecha politica en 1965. El
gobierno del Presidente Frei si bien triunfé
gracias al apoyo brindado por la derecha,
cuyo fin era impedir el entronizamiento
del Frente de Accién Popular liderado
por Salvador Allende, ello no provocé
que el programa democratacristiano
fuese alterado. La democracia cristiana
no hizo ninguna alianza ni menos algin
tipo determinado de arreglo politico para
obtener el respaldo electoral que se derivéd
de los partidos Conservador y Liberal que
le permitié alcanzar el poder. Ademds,
estos partidos politicos de derecha casi
eclipsan en las elecciones parlamentarias
de marzo de 1965, mientras que la De-
mocracia Cristiana obtuvo un triunfo
inusitado como partido politico en la
historia nacional y la izquierda, si bien no
aumentd en consideracion su representacion
parlamentaria, estaba sin duda alguna en
ventaja con respecto a la derecha®. Son
esas cuestiones que pensamos impulsé
a la revista a asumir una posicién que
combind lo académico con la contingencia
politica, lo que no simbolizd, por supuesto,
que los redactores hayan tenido simpatias
y afinidades politicas por estos partidos

de derecha.

4 Ruiz, “El conservantismo como ideologia. Corporativismo...”.

5  Finis Terrae nam. 1, (Santiago 1954).

6 Ricardo Yocelevzky, La democracia cristiana chilena y el gobierno de Eduardo Frei (1964-1970) (México DF:, UNAM,

1987), 129-151.
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A pesar de los esfuerzos concen-
trados por estos intelectuales durante la
segunda mitad de la década de los sesenta,
la lucha se torné cada vez miés dificil,
pues la revista en tiempos en que advino
la Reforma Universitaria no logré ser el
dérgano artifice de una nueva era como lo
habian propuesto en su primer niimero,
ya que fue disuelta en 1967. Este hecho
se debid a que los estudiantes movilizados
reprocharon la unilateralidad ideoldgica
del Departamento de Extensién Cultural
de la PUCCH, esgrimiendo sus criticas
sobre todo frente a las preocupaciones
intelectuales que se desprendian de alli,
puesto que para estos jévenes el 6rgano
cultural no prestaba mayor atencién a las
problemadticas nacionales, sobre todo, a las
que aquejaban a los sectores populares.
Ademds, sostuvieron, que dispensaba
“cultura” alos que ya la posefan. La revista
por constituir el 6rgano oficial del Depar-
tamento de Extensién Cultural y, por lo
tanto, de la Universidad, también recibié
las criticas del estudiantado movilizado,
quienes la acusaron por su “exagerado
hispanismo”. La revista para los jévenes
“rebeldes” constituyé un érgano que
monopolizaba el saber sin considerar la
voz y la participacién intelectual de otros
sectores que no simpatizaban con la ideo-
logia desplegada por ésta’. Como puede
verse, Eyzaguirre y quienes colaboraban
con él no habian podido cumplir la misién
emprendida en 1954, siendo derrotados
por quienes aspiraron a la construccién
de una sociedad muy distante de la de-
fendida por Finis Terrae, la que emergia
de las profundidades del tradicionalismo
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catdlico e hispanista, con un claro sesgo
corporativista.

Estos hechos descritos y, sobre todo
el impasse que sufrié Eyzaguirre, son a
nuestro juicio lo que impulsé a estos inte-
lectuales a dar vida a la revista Portada. Si
se observa el cuerpo editorial que compuso
la revista Finis Terrae, Portaday Qué Pasa,
se pueden apreciar ciertos nombres que se
inscriben en uno y el otro, sin perjuicio
que a Portada integraron figuras relevan-
tes que incidieron en el derrocamiento
del gobierno encabezado por Salvador
Allende, como fue el caso del abogado y
empresario Ricardo Claro Valdés.

Desde que se habia organizado Finis
Terrae en 1954, poco a poco, se fueron
integrando al comité editorial de la revista,
en funcién de fortalecerla, una serie de
intelectuales provenientes de distintas
disciplinas y profesiones, pero del mismo
tronco ideolégico. En 1967 cuando fue
archivada la revista el cuerpo de intelec-
tuales estuvo constituido por José Miguel
Ibdfez Langlois, sacerdote perteneciente
al Opus Dei, Jaime Martinez, periodista
y abogado, Fernando Silva, historiador,
Juan de Dios Vial, médico, Hugo Montes,
abogado, Cristidn Zegers Aristia, abogado.

En Portada, fundada en 1969, quie-
nes pertenecieron al comité editorial fueron
el historiador Javier Gonzdlez, Joaquin
Villarino, Cristidn Zegers, Guillermo
Bruna, Fernando Silva, Hugo Tagle, Victor
Mufioz y Ricardo Claro. Sin embargo,
debemos sefalar que el comité editorial
de la publicacién sélo se hizo publico al

7 Ricardo Krebs, Historia de la Pontificia Universidad Catélica de Chile, 1888-1988 (Santiago: Universidad Catélica

de Chile, 1994), 638-646.
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mes siguiente del golpe de Estado de 1973,
en un nimero especial®. Hasta esa fecha
s6lo se podia constatar (considerando, por
supuesto, a los articulistas que firmaban
con su nombre) el historiador Gonzalo
Vial como el director. Esto tltimo no deja
de ser significativo, puesto que el comité
editorial de la revista Qué Pasa fundada en
1971, también dirigida por Vial, se hizo
publico recién en 1973 en su nimero 100
y quienes lo constituyeron represent6 una
combinacién entre los que pertenecieron
a Finis Terraey a Portada.

El hecho de que Vial haya asumido
la direccién de la revista se debi6 a una
cuestién muy particular: Eyzaguirre habia
fallecido de forma repentina durante la
organizacién de la publicacién en 1968.
De ahi que el discipulo mds aventajado
de éste, quien, por lo demds, colaboré
tanto en Finis Terrae como en la revista
académica Historia, las dos dirigidas por
el maestro, haya tomado el timén de la
nueva publicacién. Cabe destacar, no
obstante, que ese trdgico hecho recién
referido, que les arrebaté, segun éstos, a
un “auténtico profeta” inspirador, tomé
tintes especiales, pues les proveyé de un
talante exclusivo en la misién que em-
prendieron sobre todo porque el “desnudo
testimonio profético” de Eyzaguirre les
habia ya sefialado que corrian tiempos de
crisis y que se aproximaba un “sufrimiento
nunca antes conocido”. Ahora, méds que
nunca, debfan emprender y concretar la
tarea que iluminé el maestro. La derrota
de Eyzaguirre al interior de la PUCCH
debia revertirse con una victoria fuera
de ella y Portada debia ser la trinchera

8  Portada nim. 42, (Santiago 1973).

de lucha frente a la decadencia nacional
y la corrosiéon de los valores de antafio,
pues se estaba “aguardando la violencia
y la muerte, fruto del pecado, y tras ellas
la accién rectificante del Dios que escribe
derecho con lineas torcidas™.

Fue ese contexto politico-social,
mds arriba descrito el que determiné la
gestacién de un nuevo proceso hegemo-
nico, embrionario, pero no por eso menos
importante, que fue asumido como una
verdadera cruzada. La emergencia que
tuvo para estos intelectuales este tipo de
publicacién no era menor. Por el contra-
rio, con el tiempo cumplié una funcién
esencial tanto como 6rgano de difusién
cultural y como trinchera politica. Para el
director de la revista, Gonzalo Vial, quien
desde 1957 habia emprendido un proyecto
historiografico sobre una historia del “reino
de Chile”,debi6 suspenderlo para hacer
frente, a través de la trinchera periodistica,
al avance de las reformas. Como puede
desprenderse, la trinchera periodistica en
ciertos momentos se hizo imprescindible
en la lucha directa frente a un rival que
cada vez mds se apoderaba de los espacios
que habian sido controlados por la derecha
a la que estos jévenes pertenecian. En ese
sentido la nueva revista, Portada, en su
primer niimero expresd, con ese tono
apocaliptico similar al de Finis Terrae,
lo siguiente:

La revista no es neutra. Tiene su propio
ideario ... no estd comprometida con
ningun partido o tendencia politica.
Su linea en ese sentido, y en general
en cuanto se refiere a la sociedad, es
renovadora, pero no revolucionaria en

9 Gonzalo Vial, “Jaime Eyzaguirre. ‘El desnudo testimonio’ profético”, Qué Pasa num. 388, (Santiago 1978): 29-31.
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el manoseado uso actual del vocablo. Es
renovadora porque comparte el anhelo
de realizar profundas transformaciones
... podrd significar un aporte valioso
a la solucion de la crisis de nuestro

tiempo y de nuestra patria'”.

En esta presentacién del primer nd-
mero puede leerse un implicito rupturismo
del orden social dado, pero también una
posicién auténoma del espectro social, lo
cual serd una de las premisas de que se
apropiaron para intervenir en los espacios
publicos esperando con ello la adhesién
de vastos sectores de la poblacion.

Sélo diremos a modo de sintesis y
en una perspectiva mds bien general que
el proyecto social en sus primeros anos
se fundamentd en el corporativismo de
cufno franquista, rescatando los princi-
pios fundamentales del tradicionalismo
hispanista, dejando entrever, sin embargo,
una doble lectura sobre el concepto de
subsidiaridad que daria paso a pensar en
el neoliberalismo como una alternativa'.

Esta lectura del neoliberalismo
estd relacionada directamente con el
hecho de que Portada en 1970 se fusioné
con la revista Polémica econdmica social,
cuyo ideario se centr6 en los principios
monetaristas. Los intelectuales que per-
tenecieron a esta ultima revista fueron
Paul Aldunate, Sergio de Castro, Pablo
Baraona y Emilio Sanfuentes, por lo me-
nos estos tres tltimos habian egresado de
la Escuela de Chicago y provenian de la
PUCCH. Se identificaron por su fuerte

10 Portada ntim. 1, (Santiago 1969).
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critica a los principios estructuralistas y
a la intervencién estatal en la economia
(Ruiz, 1992: 106)". Quienes convergieron
en Portada fueron Paul Aldunate, Pablo
Baraona y Emilio Sanfuentes. Este tltimo
empresario que un afo atras se integré
al grupo Edwards constituyéndose en
“brazo derecho de Herndn Cubillos”, ha-
bia organizado en el diario £/ Mercurio la
“Pdgina econémica” que dio a conocer los
planteamientos libre mercadista'®, ademds
dirigié el Centro de Estudios Econédmicos
y Sociales (CESEC) en 1970, en el cual

trabajaban Baraona y De Castro'.

Como puede apreciarse, al nicleo
fundamental de Portada, confluyé otro
segmento de intelectuales de la derecha que
si bien en un principio no compartieron
con éstos cuestiones respecto al rol que
debian jugar el Estado o las sociedades
intermedias en la economia, si lo hicieron
en cuestiones esenciales que definieron el
proyecto social que estaban organizando,
puesto que aun no llegaba el turno de la
experiencia del gobierno de la Unidad
Popular, que para éstos constituyé el
mal absoluto. Estos lugares comunes se
pueden sintetizar en el accionar fuera
del sistema de partidos, su fuerte critica
del liberalismo, de la democracia y de las
corrientes de izquierda, especialmente el
comunismo. Es por ello que la fusién de
Portaday Polémica econdmica social se hizo
justamente en momentos en que Jorge
Alessandri realizé su campana presidencial.

11 Ruiz, “El conservantismo como ideologfa. Corporativismo..., 106.

12 Idem.

13 Gonzalo Ciéceres, “El neoliberalismo en Chile: implantacién y proyecto 1956-1980”, Mapocho ntim. 36

(Santiago 1994): 163.

14 Arturo Fontaine, Los economistas y el Presidente Pinochet (Santiago: Zig-Zag, 1988), 32.
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Lo que queremos destacar, ademds,
es que estos intelectuales desde que se fu-
sionaron, si bien comenzaron a dar origen
a un proyecto social entre sus paginas,
el nuevo proceso hegeménico no podia
reducirse al puro discurso que se desple-
g6 en esos momentos. La importancia
de un adversario comin representado
por la izquierda, mucho mds que por la
democracia cristiana, los determiné a
desenvolverse mds alld de estos 6rganos
publicitarios. Aunque debemos senalar
desde ya que este tipo de publicacién serd
fundamental en la lucha, pues en abril
de 1971, justamente cuando la Unidad
Popular obtuvo un triunfo aplastante en
las elecciones de regidores, decidieron
fundar la revista Qué Pasa.

No habrd duda que entre el dis-
curso concebido y el accionar politico se
podrd avizorar la especial posicién que
estos jévenes imaginaron ostentar en los
destinos de la nacién. Se sintieron, —y
esto resaltd la mixtura entre el elitismo
y el autoritarismo patente de quienes
pertenecieron y pertenecen a los ntcleos
oligdrquicos— con una conviccién tenida
de un designio misional, por no decir
casi divino, que pretendié asegurar los
valores que las politicas inspiradas por
fuerzas que se alojaban en las entranas del
mal estaban diseminando por el cuerpo
social arrastrdndolo a una crisis con con-
secuencias, sino se impedyia, irreparables.
Erala sociedad sustentada en la tradicién
cristiana occidental, segtin éstos, la que
estaba en juego, lo que imploré asumir la
contienda como una verdadera cruzada,
cuyo elemento renovador para los tiempos
que venian, lo aportaria el neoliberalismo,
ideologia fundamental en las futuras
decisiones.
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LA “CAMPANA DEL TERROR” DESPLEGADA
POR PORTADA

La organizacién de la campana
del terror que fragué la derecha —no sin
mediar financiamiento estadounidense—
madurd bastante en la dltima candidatura
de Allende, experiencias acumuladas que
tomaron una forma m4s sistematizada en
los distintos medios de comunicacién de
que se dotaron. La revista Portada que
estamos analizando no fue ajena a esa
campana del terror, sino que como mu-
chos medios de la derecha contribuyeron
a fortalecerla, cuyo tltimo resultado fue
la satanizacién de la izquierda.

Bésicamente las criticas que esgrimi6
la publicacién fueron dirigidas en el campo
social —siguiendo la representacién de la
sociedad que hicieron en esos momentos—
a la profunda movilizacién masiva; en el
politico a la preponderancia que tuvie-
ron los partidos politicos que copaban
todos los espacios publicos y privados;
en el econémico al Estado socializante
e interventor y en el plano cultural a las
ideas extranjerizantes y corrosivas de que
se apropiaron los jévenes, especialmente,
el guevarismo y el socialcristianismo. Es
decir, hubo una profunda critica del como
se hizo politica en esos tiempos, sin perjui-
cio de que el liberalismo y la democracia
eran los responsables de todo ello.

Pero en el fondo de esa campana
organizada por Portada primé la defensa
ineluctable de la propiedad privada lo que
signiﬁcé, como hemos visto, cuestionar
profundamente el régimen social dado,
pues éste transitaba a un nuevo orden
donde serfa completamente cancelada.
La campana del terror se articul en esos



términos, de ahi que la critica haya sido
dirigida a todo el entramado institucional,
politico, econémico y social, ya que aquel
régimen engendré los elementos que la
amenazaban. Ese sentido, como podemos
ver, no contradijo ni las aspiraciones de
los neoliberales que participaron en la
publicacién ni la de los corporativistas-
gremialistas que en su mayorfa comulgaron
con la orientacién subsidiaria. La propiedad
privada era un principio constitutivo de la
sociedad cristiana occidental que defen-
dian estos jovenes, cimiento que permitia
la libertad y, por lo mismo, un alcance
mayor del Estado significaba justamente
restringirla y, cuando no, eliminarla.
Era el terror de un Estado totalitario lo
que imaginaron si la masa “encantada”
optaba por un gobierno de corte marxista
leninista, donde esa libertad asociada al
emprendimiento serfa anulada.

Asi, mds que mediar una voluntad
que morigerase los 4nimos expresados por
la polarizacién politica, el objetivo fue
hacer una representacién de la realidad
social —tanto en esos momentos como
podria serlo bajo el gobierno de Allen-
de— en términos de una profunda crisis
nacional. En ningin momento guardaron
silencio si es que la ocasién sirvié para
generar un clima social nauseabundo. Es
que la movilizacién social contradecia la
propia concepcién elitista que tenfan de
quienes consideraban que debian dirigir
los destinos de la sociedad.

Desde que se publicé el primer
ntimero de Portada en enero de 1969,
enarbolaron un discurso con un acento
apocaliptico y critico del régimen social

15 Portada ntim. 8, (Santiago 1969).
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imperante. Como pudimos observar en
su primer editorial la situacién vivida en
esa coyuntura, expresada en las profun-
das transformaciones estructurales, se
les presenté como una “crisis de nuestro
tiempo y de nuestra patria”. Esta encru-
cijada se reflej6 para estos intelectuales en
un “proceso acelerado de indisciplina, de
desobediencia a la autoridad y a la ley”,
en el que, por lo mismo, “todos quieren
hacer de su santa voluntad”. Este “clima
de desorden universal y de universal
desobediencia’estaba arrastrando a una
disolucién total de la nacionalidad, lo que
para estos jovenes era la “antesala segura
de la tirania sangrienta de un hombre,
o de la gris tirania socialista””. Ese fue
el panorama social que se desprendié de
la revista en momentos en que comenzé
a definirse la correlacién de fuerzas que
decidirfan en 1970 por un gobierno de
“unidad nacional” o uno que —representado
por la democracia cristiana— agravard la
situacién descrita o bien uno que termi-
nard finiquitando el dltimo residuo de
civilizacién que subsistia, imponiendo el
orden marxista.

Fue en ese contexto en que se aban-
derizaron por la campana presidencial de
Jorge Alessandri. Se debié, aseguraron,
porque el “hombre simbolo” representaba
lo que la comunidad deseaba, es decir un
desplazamiento de la politica partidista
por los “cauces politicos tradicionales...
para embarcarse en un movimiento
suprapartidista.” El Alessandrismo para
Portada era considerado como la afirma-
cién superior del poder del Presidente de
la Republica. Serd quien restablezca el
orden, agregaron, junto a una reforma
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que modifique la estructura politica de
los partidos que habian llegado al “nadir
del desprestigio™. Los partidos politicos,
“anacronismo vivo”, eran “uno de los
males chilenos, quizd el principal”. Para
Portada “todo ha sido progresivamente
infiltrado por el partidismo... y en todo,
este avance de la politiqueria ha traido la
divisién, la corrupcién y la esterilidad™.

Portada, llegando el momento de-
cisivo, afirmé el triunfo de Alessandri, lo
asegurd Presidente, aunque andlogamente
insistié en advertir la ruina total si triunfaba
el candidato de la izquierda que, segin
la publicacién, seria “la crisis absoluta
del régimen politico™®. Justamente en el
editorial de octubre de 1970, estupefac-
tos y asumiendo que habifan fracasado
en su pronéstico, al tiempo que ya no se
desconocia el respaldo de la Democracia
Cristiana a la Unidad Popular, —salvo si
la izquierda firmaba el Estatuto de Ga-
rantias Constitucionales—, conjeturaron
la suerte que el pais correria desde ese
momento en adelante si Allende no asumia
el principio de autoridad que “los poderes
de la Constitucién le entrega”. Cundiria,
sostuvieron,

“la anarquia porque las leyes son atrope-
lladas o, simplemente, olvidadas. Tarde
o temprano esa anarquia hard que todos
pidan orden, cualquier orden, para
continuar viviendo. Entonces entrara
en funciones la “mdquina”, ofreciendo
su orden, el orden del silencio absoluto
y de la total obediencia, el orden hin-

garo, checoslovaco, alemdn oriental”".

16 Portada nim. 10, (Santiago 1970).

17 Ibid..., ntim. 12.

18 Ibid..., nim. 15.

19 lbid..., nim. 17. (Negrillas en el original).
20 Ibid..., ntim. 12, 1970.
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Habiamos visto al comienzo de este
apartado que el mal mayor que podia es-
tremecer el orden custodiado por la revista
fue la constante amenaza a la propiedad
privada que los programas de la democracia
cristiana y la izquierda hicieron evidente,
lo que no dejé de sentirse en la publica-
cién puesto que desplegaron una abierta
critica al rol que el Estado jugaria tanto
bajo el gobierno del futuro candidato de
la Democracia Cristiana como en el de la
Unidad Popular. Era, como hemos dicho,
la amenaza que constituy6 el Leviatdn, lo
que implord a una lucha abierta y soterrada,
cuestién que veremos mds adelante. En
ese cuadro en que el Estado aumentaria su
trascendencia en la regulacién econémica
como en el proceso de nacionalizaciones, el
grupo Portada sostuvo que esa orientacién
serfa el principio de la extincién absoluta
del empresario privado. Tanto como lo
habian hecho con antelacién sobre los
términos politicos, la publicacién no dudé
en realizar el diagnéstico —poco sobrio
por supuesto— si era elegido el candidato
de la democracia cristiana. Sostuvieron
que Tomic

representa la continuacién y agra-
vamiento de la politica estatista en
economia ... el empresario libre o
privado... se verfa reducido a un campo
pequefio y muy circunscrito, y aun en él
su presencia serfa transitoria y dirigida
por el Estado. Pero mds grave son sus
consecuencias politicas y espirituales:
avasallamiento del hombre y de su
libertad por el Estado (vale decir, por
el partido que lo domina), sin cuya
benevolencia nadie puede vivir™.



Véase que la intensificacion de la po-
litica estatista para estos jévenes sojuzgaria
el imperio de la libertad cuya asociacién
estd directamente relacionada con el control
de los medios de produccién. La interven-
cién del Estado significé servidumbre vy,
cuando no, un tipo de esclavitud, pues el
espiritu serfa subyugado por las decisiones
de quienes lo controlarian, aquellos que
se posicionaban en las antipodas de la
sociedad que decian escudar.

En todo caso lo negativo que podia
suceder bajo un segundo gobierno de la
democracia cristiana no podria compa-
rarse a uno dirigido y controlado por la
izquierda. Para Portada Tomic seria el
“continuista de lo malo” del gobierno de
Frei®', pero en un “hipotético gobierno de
Allende”, sostuvieron que, no sin dejar de
disuadir a sus lectores como hemos visto
hasta aqui,

“se perseguiria a sangre y fuego a la
empresa capitalista —a través de los
impuestos, y cargas previsionales; la
nacionalizaciones,%as expropiaciones...
Solo en Chile se cree que es posible
matar a la gallina de los huevos de
oro —el empresario privado del que
todos viven— y no reemplazarlo por
nada... pues se puede vivir del trabajo
de unos pocos pero no se puede vivir
si nadie trabaja”.”?

Serfa como ultimo término un re-
sultado que por donde se le mirara seria
igual de infausto: “la reparticion de la
miseria del socialismo ‘made in Chile”
o “la dictadura comunista”??.

21 Portada ntim. 12, (Santiago 1970).

22 Ibid..., nim. 11, 1970. (Negrillas en el original).
23 Idem.

24 Idem.
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Tampoco la politica econdmica de
nacionalizacién de los recursos naturales
se avizoré de forma positiva. En todo
caso, ningun aspecto del programa de
la izquierda lo fue. Lejos de concebirla
como una medida antiimperialista y de
emancipacién nacional frente al capitalismo
mundial, represent6 para el grupo Portada,
el triunfo de la desgracia. Por ejemplo, con
respecto a la medida de nacionalizacién
de la minerfa cuprifera que propugné
Allende en su programa, prefiguraron un
clima totalmente desastroso y amargo, por
lo cual expresaron que “una vez concluida
la farra del cobre y exterminado el dltimo
empresario individual, nos quedaria tini-
camente, la reparticién de la miseria”*.
Como hemos tratado de dar cuenta hasta
aqui en ningn caso un gobierno de iz-
quierda podia constituir una alternativa a
la desigualdad social patente que mostré el
pais en esos momentos, ni menos alcanzar
una autonomia e independencia frente a
los vaivenes propios del subdesarrollo. El
destino promisorio del pais, ni menos el
progreso, estarfa dado por el camino que
la izquierda estaba forjando.

Como sabemos, el proyecto encar-
nado por el cuerpo de Portada no logré
ser la alternativa a la decadencia nacional,
pues se opt6 por “la via chilena al socia-
lismo”, acontecimiento que dio paso a la
reformulacién de la prictica politica de
los integrantes de la revista tanto en el
enfoque discursivo como en la concen-
tracién de esfuerzos que llevaron adelante
en funcién de ver destruido el gobierno
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de la Unidad Popular y lograr establecer
el proyecto social que fue madurando al
alero de la experiencia popular.

LA FUNDACION DE QUE P4SAY LA ELABORA-
CION DE UN NUEVO PROGRAMA ECONOMICO:
ErL LaDRriLLO

La fundacién de la revista Qué Pasa
se inscribié en la coyuntura electoral de
marzo de 1971. La coalicién de partidos
de izquierda obtuvo un considerable
triunfo en las elecciones municipales que
confirmaron la adhesién de vastos sectores
de las clases subalternas ampliando la
base de apoyo del proyecto popular. Esto
provocé una decepcién en la derecha pues
la representacién politica obtenida por la
izquierda en estas elecciones superé enor-
memente al alcanzado en las presidenciales
de septiembre de 1970. No obstante, frente
al desdnimo que provocé el triunfo de
la Unidad Popular, los intelectuales que
integraron Portada decidieron fundar un
nuevo 6rgano publicitario con el objetivo
de que se constituyera en una verdadera
trinchera politica semanal. A igual que
Portada la direccién quedé en manos de
Gonzalo Vial Correa.

Si bien los intelectuales del se-
manario creado fueron pricticamente
los mismos que formaron Portada, la
diferencia entre estas dos revistas se dio
en varios aspectos, lo que no significé
alterar la base ideolégica. A diferencia
de Portada, Qué Pasa se convirtié en un
semanario que tuvo un tiraje ininterrum-
pido respecto a Portada que aunque tuvo
como objetivo circular mensualmente,

hubo periodos en que no fue publicada
en los tiempos propuestos. Ademds ésta
tltima era una revista con un tono mds
académico dirigida a sectores de la clase
dominante mds que a las masas como
pretendi6 y lo fue Qué Pasa. Estas cues-
tiones son importantes porque expresan
la decision de fortalecer el proyecto social
que habfan emprendido hace un par de
afos atrds. La nueva revista debia ser una
publicacién de masas. Asi, en funcién de
lo anterior se hizo una sostenida interpela-
cién a las clases medias —advirtiendo que
serfan los mds afectados por las politicas
impulsadas por el gobierno popular—y a
sectores vinculados a las Fuerzas Arma-
das —como los tnicos que podian salvar
a la nacién de su desintegracién—; pero
ademds, soterradamente contribuyeron a la
desestabilizacién del gobierno de Salvador
Allende. En resumidas cuentas, sabian
estos intelectuales que en las condiciones
en que luchaban, es decir, al interior de la
propia legalidad burguesa, estaban siendo
derrotados y que la tinica forma que tenfan
para imponer el proyecto que devino en
el neoliberalismo y la “democracia auto-
ritaria, protegida y tecnificada” seria bajo
un régimen de excepcién. No obstante,
como sefialamos, habia que generar las
condiciones para ello, y si bien la trinchera
periodistica permiti6 en parte cumplir
ese objetivo, organizando una furibunda
critica contra las politicas desplegadas por
la Unidad Popular, sabfan muy bien que
no era suficiente para concretarlas. Ese
particular y complejo obstdculo tuvo su
solucién en la concurrencia de los poderes
fécticos, quienes, por lo demds, ya estaban
organizando el golpe de Estado®.

25 Moénica Gonzdlez, La conjura. Los mil y un dias del golpe (Santiago: Catalonia, 2012).
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En abril de 1971, Qué Pasa dio vida
asu primer niimero. En éste se puede notar
la reformulacién aparente del discurso
de que se apropiaron, pues se velé el dis-
curso rupturista expuesto anteriormente
por uno que sostuvo amparar el sistema
democritico. Para el semanario desde la
entronizacién del gobierno de la Unidad
Popular el pais habia comenzado a “vivir
una época delicada, critica, de hondos
cambios que repercutirdn no sélo en los
chilenos de hoy, sino también en las ge-
neraciones futuras”, cambios que para los
intelectuales de Qué Pasa se habian produ-
cido “democrdticamente” y “esperamos’,
sostuvieron, sigan sucediendo de esa forma.
En sintesis, como dijimos, quiso “contri-
buir a la defensa y al perfeccionamiento
del régimen democrdtico en el cual, por
fortuna, sentenciaron, vivimos”*.

La aparente defensa del régimen
demoliberal fue el elemento que utili-
zaron para contrastarlo con las politicas
que desarrollaba la Unidad Popular. El
objetivo general que se desprendié de
sus editoriales fue dar una imagen de
que el gobierno de Allende fomentaba
la polarizacién politica y contribuia a
fortalecer la crisis social, cuyo resultado
serfa la cancelacién de los derechos que
dicho sistema garantizaba o “una guerra
abierta entre un ‘proletariado’ que no es tal
y una ‘burguesia’ que tampoco es tal”*’.

Sin embargo, frente a esa crisis social,
econdmica, politica la revista tuvo como
objetivo definir a un cuerpo de intelec-
tuales como los Unicos que posefan las
propiedades necesarias para sacar al pais

26 Qué Pasa nim. 1, (Santiago 1971).
27 Ibid..., nim. 81, 1972.

28 Ibid..., nim. 100, 1973.

29 La Tercera, 20 de agosto de 1983.

Mario Gonzélez

del marasmo en que estaba sumergido. La
revista si bien dirigié una 4cida critica a
las politicas de la Unidad Popular y las
formas de hacer politica que se desplegaron
en esa coyuntura social, no dejé de ser
propositiva, pues a pesar de la corrosién
social, que segin ellos se apoderaba de la
sociedad chilena, sobrevivia una genera-
cién incontaminada —representada, por
supuesto, por ellos mismos— que logré
hacer frente a la desidia politica, pues
el grupo Qué Pasa tenia una filosofia: la
unidad nacional de los chilenos?.

Como hemos visto, el cuerpo de
intelectuales neoconservadores que inte-
gr6 Portaday Que Pasa, no sélo se sinti6
ajeno a la derecha politica tradicional
representada en esos momentos por el
Partido Nacional, sino que de igual
modo lo hicieron a propésito del régimen
liberal. Los nacionalistas, inspirados por
Jorge Prat, los gremialistas, representados
por Jaime Guzmadn, co-fundador de Qué
Pasa, y neoliberales se desenvolvieron en
el alero externo del régimen liberal. Si el
director de ambas revistas, Gonzalo Vial,
milité en el Partido Nacional, reconocié
que fue por solidaridad con Jorge Prat,
puesto que este tltimo habia engarzado
los esfuerzos necesarios para unificar a la
derecha politica que habia sido derrotada
en las elecciones de 1965, como obser-
vamos mds arriba. Prat permaneci6 por
poco tiempo en el Partido Nacional y se
desvincul6 en 1966 manifestando que
el partido recién fundado persistia en el
juego partidista que él criticaba. Vial, por
supuesto, lo siguié®.
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Quizd los Gnicos intelectuales
que pertenecieron a estas publicaciones
siendo militantes de un partido fueron
Hermégenes Pérez de Arce, quien habia
sido electo diputado en 1973 por el Par-
tido Nacional, al que se integré recién en
1972, Pablo Baraona, perteneciente a este
tltimo partido y Alvaro Bardén que milité
en la Democracia Cristiana®®. Todos, por
lo que hemos indagado, se mantuvieron
fuera del sistema de partidos que tanto
denostaron. Esa estrategia politica les
permitié presentarse como auténomos e
independientes del “grupo social domi-
nante”, como sostuvo Gramsci >'.

En efecto, en pleno proceso de
transformaciones estructurales, en un

editorial de Qué Pasa de abril de 1972,

expresaron lo siguiente:

“Marchas y contramarchas, catilinarias e
injurias, armas rojas y armas blancas. ..
sestamos condenados a una guerra civil
o un enfrentamiento tan radical que
ahogue nuestra conciencia de nacion?
La responsabilidad que en tan grave
amenaza cabe a la Unidad Poptﬁar y
a su Gobierno es clara porque ellos
estdn poniendo en peligro los valores
que son el alma y el quicio de nuestra
historia, y no pueden sino esperar un
rechazo rotundo de quienes no tengan
la conciencia adormecida... Para esa

ran mayoria de los ciudadanos, la
%posicién no puede limitarse a pro-
clamar una tarea de emergencia, sino
que tiene el deber de }_fresentarle los
grandes rasgos de una solucién positiva
y unitaria... No (estd) la solucién en el
inmovilismo ... sino en un reformismo

rofundo y realista, fruto natural de
f; evolucion histérica y del espiritu
nacional... Pero ese consenso vital no

ha sido claramente expresado por los
jefes de partidos politicos, ni por el
Presidente del Senado, pese a la solidez
de su critica al ejecutivo. Quien comen-
zase a hablar este lenguaje con vigor y
profundidad abrirfa, estamos ciertos,
un surco en nuestra historia y darfa
la posibilidad a esa inmensa multitud
de chilenos de unirse en un ideal de
futuro. Hacen falta esas voces, voces
de profetas, de estadistas, de patriotas,
que sepan expresar por sobre pasiones
y circunstancias el anhelo colectivo®.

Como para resumirlo, podemos
sostener que en el imaginario politico de
estos jévenes se presentd una encrucijada
que no amparé un horizonte muy promi-
sorio, ya que el triunfo permanente de la
izquierda al interior de la institucionalidad,
representaba una “crisis moral” que no sélo
poniaen riesgo la continuidad histérica,
la permanencia de la nacionalidad, sino
junto con ello, someter a los chilenos a
una guerra civil o como poco, si no se
impedia, a una “tirania socialista”.

Por lo mismo si bien hubo una
acendrada critica al gobierno de Salvador
Allende, como ya hemos dado cuenta,
otro elemento de la estrategia politica que
implementaron estos intelectuales tuvo
relacién con proyectarse alargo plazo —lo
que hizo del rupturismo una constante, a
veces velado y otras veces abierto—, de ahi
que terminaran concibiendo el gobierno
socialista como corolario de una crisis
anterior. A estas alturas ya no era sélo el
sistema democrdtico lo que se debia salva-
guardar sino la nacién. Salvar la nacién
en ese sentido no tenia Ginicamente que
ver con anular el proyecto politico popular

30 Ninguno de éstos, por supuesto, se opuso al receso de los partidos impuesta por la dictadura ni muchos
menos lo hicieron frente a la proscripcién en que cayeron los partidos de izquierda.
31 Antonio Gramsci, Los intelectuales y la organizacion de la cultura (Buenos Aires: Nueva Vision, 1984),13.

32 Qué Pasa, ntm. 54, (Santiago 1972).
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sino con transformar la estructura politica,
econdmica, social y cultural que posibilité
un gobierno socialista. En un editorial de
1972, sostuvieron lo siguiente:

Las dificultades de la experiencia
socialista en Chile se hallan a la vista.
Configuran una amenaza de fracaso y
de crisis. ... la oposicién juega un papel
eminentemente defensivo,...Sélo la
juventud, en efecto, tiene la fortaleza
fisica, la agilidad mental, el conocimien-
to técnico, la apertura de espiritu ante
el mundo que son indispensables para
enfrentar la complejidad del planeta
en 1972... Nos hallamos en un Chile
nuevo, ensombrecido por el fracaso de
la Unidad Popular; ese Chile nuevo
exige nuevas soluciones... y nuevos
hombres... Significa simplemente
reconocer una verdad inconmovible:
que es tarea de las nuevas generaciones
restaurar y renovar al pafs, porque el
esfuerzo de titanes que ello importa
es un esfuerzo de juventud... en sus
dirigentes universitarios y gremiales, y
en sus técnicos y economistas, en sus
catedrdticos y en sus nuevas promocio-
nes parlamentarias, hallard sin duda la
sangre renovada que se requiere para
sacar al pais de su postracion®.

La cuestién radica en saber quiénes
debian emprender dicha zarea cuando se
revelase el Portales del siglo XX, cuya
misién seria restablecer la armonia social,
restaurar el consenso negado y ya extrafo
en esos instantes de la lucha politica. Para
van Dijk el contexto es una definicién
subjetiva propia de los participantes en
situaciones comunicativas en que solo ellos
controlan todos los aspectos de produccién
de discurso y su comprensién®®. En ese
sentido la referencia recién sefialada nos
induce a pensar que estos intelectuales se

33 Ibid..., nim. 65, 1972. (Negrillas en el original).
34 van Dijk, “Politica, ideologfa y..., 27
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programaron a si mismos, aunque sabe-
mos que a esta parte el comité editorial
de Qué Pasa —como el de Portada— atin
no se hacia publico. Son los “enlaces
proposicionales omitidos” de que hablé
van Dijk* que estdn en funcién de dar
una mejor coherencia al discurso lo que
nos permite dar cuenta de lo que no dice
el texto. Por lo mismo hasta que no se
supiera quiénes pertenecieron al comité
editorial fundador —que vio la luz en el
ntimero 100 en marzo de 1973— no se
podria asegurar directamente lo ante-
rior. Este cuerpo de intelectuales estuvo
constituido por Jaime Guzmdn, Diego
Ibdfiez, Jaime Martinez, Victor Mufoz,
Hermégenes Perez de Arce, Emilio San-
fuentes, Fernando Silva, Gonzalo Vial,
Joaquin Villarino, Cristidn Zegers. A
cargo de la seccién de economia estuvo
Sergio de Castro. Y si consideramos a los
de Portada, veremos que algunos nombres
se frecuentan (compdrese con Finis Terrae):
Gonzalo Vial, Javier Gonzilez, Joaquin
Villarino, Cristidn Zegers, Guillermo
Bruna, Fernando Silva, Hugo Tagle, Victor
Mufioz y Ricardo Claro, ademds de Pablo
Baraona y Emilio Sanfuentes, quienes se
fusionaron con Portada en 1970.

Con todo lo dicho ;es necesario
senalar que gran parte de estos intelectua-
les fueron jévenes que no sobrepasaban
los cuarenta anos, salvo Vial, de Castro
y Martinez que tenfan un poco mas? ;Es
perentorio precisar el objetivo de la revista
cuando sabemos que Jaime Guzmdn fue el
lider natural del gremialismo y panelista de
television; que tanto Silva Vargas, Gonzélez

35 Teun A. Van Dijk, Estructuras y funciones del discurso (Buenos Aires: Siglo XXI, 2010), 40.
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Echenique y Vial Correa, eran catedraticos;
que tanto Sanfuentes, Bardén, Baraona
y de Castro eran economistas y técnicos;
que Pérez de Arce un parlamentario joven?

Como podemos dar cuenta, gran
parte de estos jovenes, fue el elemento
medular del cuerpo de civiles que logré
imponer la nueva “economia politica” y la
nueva “democracia autoritaria, protegida
y tecnificada’”, ergo era la “sangre joven”
que requerfa la nacién para superar la
postracién en que estaba sumergida.
Asi, esta generacién, con un componente
que no precis6 nadie mds del espectro
social y politico, esto es, la impronta de
profesionalismo, asepsia, “autonomia” e
“independencia”, en un futuro no muy
tardio se posiciond frente a Pinochet como
una generacion salvifica.

El hecho de que se hayan mante-
nido al margen del régimen de partidos
no signific que no hayan hecho politica.
Por el contrario parte de este cuerpo de
intelectuales soterradamente generé las
redes necesarias para desestabilizar el
gobierno de la Unidad Popular, cuya
concomitancia debia ser por dltimo la
ilegitimidad del sistema demoliberal en su
totalidad y, junto con ello, la intervencién
de las Fuerzas Armadas.

Quien fuese el articulador de la opo-
sicién mds férrea al gobierno de Allende,
Jaime Guzmadn, pertenecié a Qué Pasa,
aunque debemos senalar, que también
colaboré en otros espacios comunicativos.
La habilidad politica que poseia Guzman
le permitié desplazarse en distintos movi-
mientos aunando los dnimos en términos

36 Fontaine, Los economistas y el Presidente..., 18.
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de definir una oposicién resuelta contra
el gobierno. La incesante busqueda por
ver caido el gobierno de izquierda, llevé a
estos intelectuales a acercarse cada vez mds
a quienes consideraban como los tinicos
que podian derrocarlo. Sin embargo lo que
queremos destacar es que este cuerpo de
intelectuales si bien conspiré no dejé de
lado lo programadtico. En efecto, cuando
sectores perteneciente a la Armada —desde
la fundacién de la Cofradia Ndutica del
Sur en 1968 creada por Agustin Edward
y Herndn Cubillos—, habian comenzado
a organizar lo que devino en el golpe de
Estado de 1973, reunieron a un grupo
de economistas para que redactasen un
programa econdmico a imponer luego
de la caida de la Unidad Popular. Las
conexiones ya existian y fue el economista
Emilio Sanfuentes —cofundador de la
revista Qué Pasa y estrecho colaborador
de Edward y Cubillos— quien articul6 al
conjunto de economistas que redacté £/
Ladprillo. Arturo Fontaine®, sostuvo que
la tarea de aglutinar a estos economistas
habia quedado en manos de Roberto
Kelly, un ex-marino. Este tltimo es quien
acudié a su amigo Emilio Sanfuentes para
gestar el plan.

En las reuniones que comenzaron a
mediados de 1972 participaron, respecto
a quienes aqui nos importa, Emilio San
fuentes, Sergio de Castro, Pablo Baraona,
todos integrantes de una u otra revista y
Alvaro Bardén, quien colaboré permanen-
temente en Qué Pasa'y Portada. También
asistio a estas reuniones Jaime Guzmadn.
En mayo de 1973 el programa econémico
de corte monetarista estaba concluido.



Como podemos observar los intelec-
tuales de Portaday Qué Pasa accionaron
en dos ejes. Producir la caida de Allende y
deslegitimar el régimen demoliberal, por un
lado, y, por otro, en términos proyectuales.
Sergio de Castro sostuvo que la redaccién
de El Ladrillo le parecié un desafio pues
consideraba que en esos momentos “nadie
tenfa ganas de pensar ni escribir ni hacer
nada con alguna proyeccién™.

FEL GOLPE DE ESTADO DE 1973 Y LA TOMA
DE POSICIONES

Los intelectuales de Qué Pasa sabian
que se aproximaba el derrocamiento de
la Unidad Popular, y no tanto porque
sus profetas habian anunciado el adveni-
miento de un “nuevo Portales”, inevitable
dado la situacién histérica, sino porque
ellos, durante el gobierno de Allende,
contribuyeron sostenidamente para que
ello ocurriese. El proyecto social estaba
muy lejos de instalarse en las condiciones
preexistentes al golpe. Un proyecto au-
toritario modelado bajo una concepcién
antiliberal, antidemocrdtica y antimarxista
era ilusorio, pues no calzaba de modo
alguno con las aspiraciones populares.

Dias después del golpe del 11 de
septiembre de 1973 el semanario publicé
un tiraje especial que encomid el derroca-
miento de la Unidad Popular, agregando
ad héminen, que a partir de ese momento
era perentorio cimentar un NUEVO proceso
hegemonico diferente del intervenido:

Mario Gonzélez

El régimen de la Unidad Popular ha
caido en un final wagneriano. En este
periodo Chile se fue disolviendo en la
demagogia econémica y politica, en la
flojera, en la prédica y practica de la
violencia, en la indisciplina, en el odio
y en la injuria personaﬁ Para abrir una
nueva puerta y salir del pantano, era
necesario que el pais sufriera honda-
mente y pagara su cuota de sangre...
Ha correspondido abrirla a las Fuerzas
Armadas. Reserva Moral de la nacién,
absortas en su alta funcién propia...
Sélo la inminencia de una sangrienta
guerra fraticida las obligd a tomar en
su mano la suprema decisién... No
se puede consiguientemente volver
atras, al ayer. El I'1 de septiembre debe
resultar asi el acto fundacional de una
nueva institucionalidad™.

La particular premisa para los in-
telectuales de Qué Pasa que el golpe de
Estado debia ser considerado el origen
de un nuevo proceso hegemoénico y en
ese sentido cabia su configuracién bajo
condiciones opuestas a las que se negaron
persistentemente llama profundamente la
atencién no porque se hayan adelantado al
discurso fundacional que la Junta Militar
manifest$ en la Declaracion de Principios
del gobierno de Chile en marzo de 1974,
sino porque este cuadro de intelectuales
estuvo consciente de que la concentracién
de esfuerzos durante un lustro, y mucho
mds, no podia diluirse volviendo “atrds, al
ayer”. Si eso hubiese ocurrido, habria sido
imposible llevar a cabo una nueva arqui-
tectura institucional; de ahi esa intrepidez
expresada en el editorial recién citado que
resulta igualmente paradéjica,pues para
las FE. AA., sin perjuicio de su acendrado
anticomunismo y aversién a “los politi-

37 Patricia Arancibia y Francisco Balart, Sergio de Castro. El arquitecto del modelo econémico chileno (Santiago:

Biblioteca americana, 2007), 156.
38 Qué Pasa, nim. 126, (Santiago 1973).
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cos”, el haber depuesto al gobierno de la
Unidad Popular, no simbolizé levantar un
nuevo proceso hegemoénico completamente
distinto al caido. Las Fuerzas Armadas,
por lo menos durante los primeros dias
del golpe, a través de los Bandos repre-
sentativos de la Junta Militar hablaron
de que su “propésito (era) restablecer la
normalidad econémica y social del pais, la
paz, tranquilidad y seguridad perdidas™®
y no de una accién fundacional. Lo que
aconteceria después, era sintomdtico de
las aspiraciones de los cuadros rupturistas
y su capacidad de intrusién en el nuevo
régimen.

Pero como apuntamos recién, la vo-
luntad de los intelectuales de Qué Pasa no
era volver atrds, particularmente al contexto
social que permiti6 la formacién de una
determinada correlacién de fuerzas que
devino en aspiraciones de transformacién
social, politica y econémica, puesto que
contradecia sus mds profundas aspiraciones.
En esa perspectiva la permanencia de las
FF.AA. no podia ser un mero paréntesis,
que posteriormente significase el retorno a
los cimientos que dieron vida y sustentaron
a los elementos que casi terminaron por
destruir el pais. La nueva economia politica
que emergeria de las entrafias del nuevo
régimen de “unidad nacional” debia ser
concebida en su totalidad, lo que no podia
ejecutarse sin mediar un largo periodo
de conduccién de la Fuerzas Armadas,
“reserva moral” de la nacién.

Como habifamos visto m4ds arriba,
para estos intelectuales, el liberalismo y

la democracia fueron la antesala de la
entronizacién del marxismo. De ahi que
en el ideario de éstos se considerase como
programa politico la refundacién de una
estructura institucional que impidiese,
por altimo, la consecuencia tltima de la
decadencia nacional: un gobierno como

fue el de la Unidad Popular.

En ese sentido cabe subrayar que
esto ultimo es uno de los aspectos que
contuvo el proyecto social que portaron
estos intelectuales; el otro, tuvo que ver
con el régimen econémico, el que no es-
tuvo exento de cierta tensién, pues como
sostuvo Carlos Ruiz?’, fue una cuestiéon
“problemdtica”, ya que hubo dos vertientes
al interior de este conglomerado, uno de
corte corporativista y el otro neoliberal.

En este apartado nos centraremos
en esas cuestiones, en como este cuerpo
de intelectuales que pertenecieron a estas
revistas logrd, superando los obstdculos
propios de la lucha politica, encumbrar e
imponer el modelo que terminard siendo el
neoliberalismo y la “democracia autoritaria,
protegida y tecnificada” y por qué gran
parte transit6 al neoliberalismo.

Una vez producido el golpe de Esta-
do, el Almirante José Toribio Merino, fue
quien mds interés mostré por la conduc-
cién econdémica*!, y no era por una mera
aficién, sino porque como hemos visto,
concentrd sus fuerzas en dotar al pais de
un nuevo programa econdémico cuando
se desvaneciera el gobierno popular. Ese
mismo 11 de septiembre en la Editorial

39 Sofia Correa, Consuelo Figueroa, Alfredo Jocelyn-Holt, Claudio Rolle, Manuel Vicufa, Documentos del siglo XX

chileno (Santiago de Chile: Sudamericana, 2001), 380.

40 Ruiz, “El conservantismo como ideologfa. Corporativismo..., 115-123

41 Gonzélez, La conjura. Los mil y un dias..., 405-408.
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Lord Cochrane —en la que se editaba Qué
Pasa— se reprodujeron varias copias de £/
Ladpyillo para ser entregadas a los represen-
tantes de las Fuerzas Armadas. Aquella
editorial pertenecia a Herndn Cubillos,
brazo derecho de Agustin Edwards y muy
cercano a los editores del semanario®.

La Armada al controlar la con-
duccién econdémica abrié los espacios
necesarios para que fuesen copados por
los neoliberales. Desde temprano Sergio
de Castro, Pablo Baraona y Alvaro Bardén
fueron llamados a asesorar a los organismos
que conducian la economia del régimen.
Fue este cuerpo de intelectuales los que
ejecutaron en abril de 1975 el Plan de
recuperacién econémica o también lla-
mado shock.

Como vemos el campo econdémi-
co estuvo controlado por civiles, cuya
integracién habia sido anunciada por
el régimen desde comienzos de ese afio.
La nueva politica-econémica impuesta
consistié fundamentalmente, como sefialé
Pilar Vergara, en “encaminarse hacia una
economia de libre mercado y apertura
externa, lo que implicaba el repliegue
definitivo del Estado del 4mbito econé-
mico, la plena integracién de la economia
al comercio internacional, el libre flujo de
capitales”. Esto justamente llevé consigo
el despido masivo de quienes trabajaban
en la administracién publica, la licitacién
a precios bajisimos de las empresas esta-
tales a privados, la reduccién del gasto
fiscal y, por consiguiente, la reduccién de
la injerencia del Estado en el desarrollo

42 Fontaine, Los economistas y el Presidente..., 20.
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del pais, pues se corté de raiz el modelo
que durante cuatro décadas consistié en
la industrializacién por sustitucién de
importaciones®.

Siguiendo la lectura de Pilar Vergara,
la apropiacién de esta ortodoxia econd-
mica por parte de la dictadura significé
desplazar el tradicionalismo catélico y las
ideologias participacionistas e integristas
que se mantuvieron en el campo social y
laboral, sobre todo porque la imposicién
de esta nueva politica econdémica debia
ir acompanada de las restricciones mds
radicales en todos los espacios politicos
y sociales.

Esto dio paso a intensificar la repre-
sién inspirada en la Doctrina de Seguridad
Nacional sobre los organismos en que era
frecuente la participacién politica como
fueron, los gremios, empresas, sindicatos, la
burocracia estatal, etc. Cuestién compleja
porque para el semanario “la dificultad de
extirpar las raices del socialismo reside en
que se han infiltrado, insidiosamente, en el
alma de todos los chilenos™*. Con esto no
cabe la menor duda, entonces, que para la
revista, la represion debia ser ineluctable,
cuestién que de hecho asi sucedid, pues
se desencadend un terrorismo de Estado
sin precedentes que se hizo necesario para
implementar el nuevo modelo econémi-
co, ya que la dictadura y la derecha no
tenfan otro mecanismo para imponerlo.
No debe olvidarse que el semanario hizo
toda una campafa publicitaria del Libro
blanco del cambio de gobierno, —redactado
por el director de Qué Pasa, Gonzalo Vial

43 DPilar Vergara, Auge y caida del neoliberalismo en Chile (Santiago: FLACSO, 1985), 80.
44 Qué Pasa, num. 226, (Santiago 1975). (Negrillas en el original).
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Correa, quien sostuvo “que no fue un
‘invento absoluto’, sino auténtico™ - texto
que legitimé el encarnizamiento contra
sectores vinculados a la izquierda.

Por lo que respecta al otro elemento
importante del proyecto social de estos
jovenes neoconservadores, el que tiene
que ver con la institucionalizacién de
la “democracia autoritaria, protegida y
tecnificada” que se programé en el dis-
curso de Chacarillas en 1977, fue obra
de Jaime Guzmdn. Desde un comienzo
fue integrdndose a colaborar en el nuevo
régimen militar. De su autorfa no solo
se considerd la Declaracion de Principios
del gobierno de Chile y el propio Discurso
de Chacarillas sino que el grueso de los
discursos pronunciados por Pinochet,
por lo menos hasta fines de la década
de los setenta. Pero cabe destacar que lo
mds importante es que a Guzmadn se le
atribuyd la creacién de la constitucién de
1980. Como para dibujar ese trayecto que
culminé con la nueva arquitectura institu-
cional, debemos remontarnos al periodo
mismo en que se desat6 el golpe de Estado.
Guzmadn fue integrado, a diferencia de los
neoliberales, por la Fuerza Aérea. Desde
alli comenzé a colaborar en la Comisién
de estudio para la Nueva Constitucién.

Renato Cristi sostuvo que el estudio
fue encomendado a Jaime Guzmidn. A
partir de ese momento, segun el autor,
“confirma el papel protagénico que le
cabe a Guzmdn tanto en la destruccién
de la Constitucién de 1925 como en la
génesis de la Constitucién de 1980”. In-
siste en que el hecho de que Guzman sea

45 La Segunda, Santiago 2 de febrero 1999.

funcionario del Gobierno, su designacién
como encargado del estudio de la nueva
Constitucién “hace presumir que la idea
de organizar esta comisién y la seleccién
de sus miembros (en ese momento Enrique
Ortazar, Sergio Diez, Jorge Ovalle) se debe
a Guzmdan™®, Pero ademds, durante los
afos que la Comisién Ortiizar funcioné
se elimind totalmente el pluralismo ideo-
l6gico que representaron de alguna forma
las personas vinculadas a la Democracia
Cristiana que se integraron a colaborar
en ésta. Basta recordar que renunciaron
a la Comisién Alejandro Silva Bascufidn
y Enrique Evans, ambos provenientes del
partido recién disuelto, ademds del ale-
jamiento de Ovalle y Diez. Ello terminé
definiendo la unilateridad ideoldgica de
la nueva Constitucidn.

Pues bien, ;qué fue de los integrantes
restantes de Portaday Qué Pasa, la “sangre
joven”, una vez superado el lastre que dejaria
la Unidad Popular? Emilio Sanfuentes, el
articulador de quienes compusieron £/
ladrillo, asesoré en ODEPLAN al Ministro
del ramo Roberto Kelly, el mismo que le
encomendé el programa econémico recién
citado a Sanfuentes. Ricardo Claro a los
pocos dias se integr como asesor econd-
mico en Relaciones Exteriores. Guillermo
Bruna fue Presidente de la Subcomision
Electoral de la Comisién de Estudio de la
Nueva Constitucién y miembro de la Co-
misién de Estudio de Las Leyes Orgdnicas
Constitucionales. Cubillos fue llamado
a participar por Sergio Ferndndez como
Ministro de Relaciones Exteriores en 1978.
Gonzalo Vial fue nombrado a fines de ese

46 Renato Cristi, £/ pensamiento Politico de Jaime Guzmdn (Santiago: LOM, 2000).
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ano Ministro de Educacién. El resto de
estos intelectuales sigui6 publicitando el
proyecto a través de la revista Qué Pasa'y
otros medios de comunicacion.

Gran parte de los intelectuales de
Qué Pasa, que desde su origen promovieron
el gremialismo y el neoliberalismo, termi-
naron aceptando este tltimo, dejando de
lado el ideario gremialista-corporativista
que los habia caracterizado, sobre todo
porque la experiencia corporativista como
la franquista se habfa esfumado y el mundo
occidental transitaba a una “revolucién
neoconservadora” inspirada en Friedman
y von Hayek?.

Por otro lado, y para concluir, la
aceptacién de Pinochet del nuevo proyecto
social —y por lo mismo la exclusién de la
oficialidad con tintes estatistas representada
por el general Leigh y los nacionalistas
“duros”™ se debi6 a que éste posibilitaria
la despolitizacién ambicionada por los
altos mandos militares*®. El proyecto
social se presenté como resultado de los
esfuerzos de una generacién que estaba
comprometida verdaderamente con el
destino de la nacién, lo que la distanci6
de la clase politica que habia arrastrado
al pais a un desastre que casi concluyé en
una guerra civil. Bajo esa légica, conside-
raron que eran una generaciéon que porté
un proyecto social concebido por sobre
los intereses particulares y las banderias
politicas propias del partidismo disolven-
te y la lucha de clases pregonada por la
izquierda. Recuérdese que la Declaracion

de Principios del Gobierno de Chile de
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marzo de 1974 (redactada por Guzman)
acus6 directamente a los politicos por la
“responsabilidad [que] tuvieron, por ac-
cién u omisioén, en la virtual destruccién
del pais™. El régimen militar bajo esa
perspectiva tenia la misién de articular a
quienes no se contaminaron y emprender
una salida que le permitiese a la nacién
retomar el camino perdido.

CONCLUSION

Desde los anos treinta el pais comen-
26 a sufrir una serie de transformaciones
sociales, politicas, econémicas y culturales
que se aceleraron durante la década de los
sesenta y comienzos de los setenta. Trans-
formaciones que suscitaron el gran apoyo
popular. Estas transformaciones fueron
minando y alterando la estructura en que
se asentd la oligarquia provocando una
profunda crisis hegemoénica, cuestion que
fue advertida por un grupo de intelectuales
de derecha. Estos intelectuales desde los
tempranos cincuenta habian dado origen
ala revista Finis Terrae, dirigida por Jaime
Eyzaguirre, publicacién que al hacer una
lectura de la sociedad la tradujo como un
caosy, por lo mismo, como una amenaza
de los valores tradicionales que le habian
dado forma a la nacionalidad desde los
siglos coloniales. En ese sentido quienes
integraron la publicacién sintieron la
necesidad de revertir dicho proceso de
desintegracién de la nacionalidad, ser
los renovadores de una nueva era que
debia librar una lucha frente al régimen

47 Ricardo Claro fue uno de los que no transité a la ortodoxia neoliberal en esos momentos y, por lo mismo, fue uno de los mds
criticos de la nueva economia politica, cuestién que con el tiempo rectificé.

48 Verénica Valdivia, E/ golpe después del golpe (Santiago: LOM, 2003), 100.

49 Correa et al., Documentos del siglo XX..., 438.
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demoliberal y su consecuencia inevitable,
el marxismo que era la causa absoluta
de la corrosién social. Sin embargo esa
batalla misional la perdieron al interior
de la trinchera que brindé la PUCCH,
donde pertenecian estos intelectuales,
sobre todo por la dimensién que tomé el
proceso de reforma universitaria, lo que
no obstante, los impulsé bajo un espiritu
de cruzada a dar una guerra sin tregua
frente a un elemento que a esa altura era
nacional: las transformaciones encarnadas
por el gobierno demdcrata cristiano y las
programadas por la izquierda. Apropidn-
dose desde ya de una tribuna periodistica a
nivel nacional decidieron fundar la revista
Portada en enero de 1969 y la revista Qué
Pasa en abril de 1971 en el que se persisti6
en el derrotero trazado por Finis Terrae,
es decir no reducir el discurso a la critica
sino que elaborar un proyecto social alter-
nativo. Fue asi como los intelectuales que
fundaron dichas revistas, —entroncadas
ideolégicamente en la corriente naciona-
lista y gremialista— mds los neoliberales
que se integraron a la primera en 1970,
comenzaron a generar las redes necesarias
y articular los espacios propicios para
dar vida a un proyecto social que devino
en la imposicién del neoliberalismo y la
“democracia autoritaria, protegida y tec-
nificada” durante la dictadura del general
Pinochet. Estos intelectuales utilizaron
las revistas como trincheras politicas des-
plegando una acendrada critica contra el
régimen demoliberal, la intervencién del
Estado en la economia, la movilizaciéon
social y las expresiones culturales de que
se apropiaron los sectores populares en
esos momentos, entre otras cosas. Pero
también contribuyeron a la campana del
terror sostenidamente haciendo un diag-
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néstico de lo que pasaria en un eventual
gobierno de la izquierda. Al no lograr
impedir el ascenso de Salvador Allende,
cambiando la tictica, decidieron fundar
la revista Qué Pasa, como sefialamos mds
arriba, semanario que interpel6 a las cla-
ses medias y militares y cuyo objetivo,
segin ellos, debia contribuir a la defensa
del régimen democrdtico. Sin embargo,
estos intelectuales agrupados en estas
revistas se acercaron a los grupos fécticos,
ya sean empresariales como militares, en
funcién de generar el derrocamiento del
gobierno de la Unidad Popular, cuestién
que lograron el 11 de septiembre de 1973,
posibilitando de esa forma la entroniza-
cién de una dictadura que desbancé las
conquistas sociales de los trabajadores e
impuso la economia politica neoliberal y
una institucionalidad liberal restringida
sostenida por toda una estructura auto-
ritaria y antidemocritica.

Por tltimo, fueron principalmente
estos intelectuales los que establecieron
dicha economia politica pues como se pudo
dar cuenta a lo largo de este trabajo, no
s6lo fueron dando forma a un determinado
proyecto social sino que a través de las
paginas en que dispersaron sus criticas se
promovieron sostenidamente como una
generacién que contenia la impronta y las
habilidades necesarias para sacar al pais
del marasmo que heredarfan de la Unidad
Popular. Asi presentindose como asépticos
al corroido sistema demoliberal lograron
convencer a Pinochet de que constitufan
una generacion incontaminada resuelta
a generar los mecanismos necesarios que
permitirian restablecer la unidad nacional
y, por sobre todo, que impedirfan, por lo
menos durante muchas décadas, que la
experiencia popular que se vivié en esos



momentos fuese a repetirse, lo que tuvo
que hacerse no sin mediar un grado in-
usitado de violencia diseminada por los
aparatos del Estado. El proyecto social que
impuso la derecha, el gran empresariado y
la dictadura militar, respondiendo a su vez
a los requerimientos de Estados Unidos,
no habria sido posible sin la sistemdtica
violaciones de los derechos humanos.
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